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ai tieSam atmaskosana?

<< Lémums tika pienemts ar
55% dzivoklu pasnieku vai vinu
pilnvaroto personu balsim.

“Kad tika mainitas lodZijas,
atkal notika tas pats. Toreiz de-
vamies uz vairakam vairumtirdz-
niecibas bazem, lai parbauditu,
cik varetu izmaksat Sie materiali.
Secinajam, ka uzmetuma visas
noraditas materialu cenas ir vis-
maz tris reizes dargakas, attiecigi
- vienas lodZijas izmaksas tolaik
maksimali bija 250 eiro, LNA pra-
stja 750 eiro par vienu lodZiju. Kad
pétljam firmas, kuras §1s lodZijas
taisija, ar kuram LNA it ka sledza
ligumus, uznémumu registra ne-
maz nebija atrodamas. Panéma
naudu un pazuda. Ja vél biitu labi
sataisijusi, bet tagad tur krajas
tdens, tek apaksa dzivojoSiem
kaiminiem uz galvas. Materiali
izmantoti visparastakie un léta-
kie. Tas pats attiecas uz durvim
- kvalitate nekada, bet cena vis-
augstaka. LNA mums apgalvoja,
ka visi dokumenti ir bavvalde
iesniegti, bet, kad devamies uz
biivvaldi, dokumentu tur nebi-
ja,” saka Krusta ielas ilggadgja
iemitniece.

Tomeér LNA paliek pie sava
un skaidro kartibu, kada tiek
pienemtiléemumi. “Lai veiktu ve-
rienigus darbus maja, par tiem
janobalso lielakajai dalai dzivoklu
1pasnieku (vismaz 50+1%). Balso-
juma var piedalities tikai dzivok-
lu Tpasnieki vai vinu pilnvarotas
personas. Saskana ar noslégto
parvaldiSanas ligumu darijums,
kura summa neparsniedz 1000
eiro, LNA jasaskano ar majas
kontaktpersonu; darijjums, kura
summa parsniedz 1000 eiro, —
tikai ar kopibas piekriSanu. LNA
patvaligi darbus neveic. Ja ru-
najam par durvim, péc lemuma
pienems3anas atsevisku dzivoklu
Tpasnieki gan rakstiski, gan kla-
tiene versas pie LNA specialis-
tiem ar pretenzijam par ardurvju
nomainu. Ipasnieki iepazinas ar

“Vai jums Skiet pienemams
8ads skats, kad spraugas
aizbaz ar lupatam?”
sasutusi iedzivotaji.

dokumentiem, ka ar1 viniem vai-
rakkart tika izskaidrots, ka visiem
dzivoklu pasniekiem ir saistoss
vairakuma (vismaz 50+1%) dzi-
voklu Tpasnieku pienemtais lé-
mums,” paskaidro LNA parstave.

Velas atbrivoties
no apsaimniekotaja

Lai cik LNA censtos atspekot
pret viniem verstos apvainojumus
un aizradijumus, var redzet, ka
iedzivotaju mers ir pilns, jo viniem
ir atkal un atkal jauni stasti, ku-
rus likt prett.

“Pagajusa gada vasara pa-
ris 5. stava dzivoklos saka tecét
tdens un vajadzéja nomainit vie-
nu trubas posmu, LNA atrunajas,
ka viniem neesot instrumentu,
ar ko var nomerit to vietu, kur
tek idens, tapéc vini divas trepju
telpas izrava labas ¢uguna rores,
iznéma kiegelus un vieta ielika
plastmasas trubas un kaut kadus
nekvalitativus, trauslus kiegelus.
Kur palika ¢uguna rores - neviens
ta arl nezina, lai gan nav noslée-
pums, ka tas maksa lielu naudu.
Ar1toreiz rakstijam policija iebil-
dumus, tad paréjas trepju telpas
vismaz no ta procesa bija pasar-
gatas,” atminas kaimini.

“Jumta remonts ir atsevisks
stasts. To taisa bezgaligi, no
2008. gada. Mums ir aizdomas,
ka vini apzinati to jumtu remonté
pa gabaliem, lai atstatu sev ie-
spéju vajadzibas gadijuma atkal
un atkal norakstit naudu, sakot
it ka jaunus remontus. Saprotiet,
jo vairak remonte to miisu maju,
jo sliktaka stavokli vina paliek.
Tagad viss majas uzkrajums ir
iztéréts, un nu vini mums piedava
nemt vel kreditu. Tas ir neiedo-
majami! Uzskatu, ka miisu maja
dzivo nelietiga LNA atbalstitaju
grupa, kuri par to, ko dara LNA
varda, sanem atlidzibu. Ta ir
smalka manipuléSanas shéma,
un vini labpratigi apkrapj savus
kaiminus. Esam vérsusies tiesa
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“Ta izskatas pabeigts
darbs,” bildi no Krusta ielas
1. nama kapnu telpas rada
iedzivotaja.

ar 3o visu, velamies, lai beidzot
Sis apsaimniekoSanas monstrs
tiktu atmaskots, visi saprastu,
cik liela krapniecibas shéma ta
ir, un meés beidzot varétu savakt
parakstus un tikt no viniem brivi,”
savu gala lemumu pauz Krusta
ielas 1. nama iedzivotaji.

Kad parjautajam LNA par to,
ka viniem 3kiet, kadel vairaku
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namu iedzivotajus mac Saubu
éna par apsaimniekosanas pro-
cesiem, LNA skaidro, ka noteikti
palidzetu tas, ja iedzivotaji ak-
tivak piedalitos rikotajas dzi-
voklu 1pasnieku kopsapulcés.
“Piemeéram, 2022. gada 13. aprilt
notikuSaja dzivoklu ipaSnieku
kopsapulcé piedalijas 21 dzi-
vokla ipasnieks no 75 dzivoklu

tpasSumiem. DiemZél, bet kopsa-
pulcés nav kvoruma, un Iidz ar
to kopsapulces nav lemttiesigas
un kopsapul¢u laika lemumus
pienemt nav iesp&jams. Tapat,
lai kliedétu bazas par biivniect-
bas procesiem, varu minét, ka,
sakot ar 2023. gada 1. martu,
dzivoklu Tpadniekiem ir iesp&ja
registréties Biivniecibas infor-
macijas sistéema (BIS), kura var
iepazities ar dokumentaciju un
aktualo informaciju, kas saistita
ar attiecigas majas parvaldisa-
nu,” mudina I. Cérmane.b

99% apsaimniekosanas
problemu tiek mierigi atrisinatas

Martins Tidens,
Liepajas pasvaldibas
izpilddirektora vietnieks
Tpasumu jautajumos

Par apsaimniekoSanu var ru-
nat art ka par uznemejdarbibu.
Ja uznemejdarbiba krapjas, pie-
méram, vilto parakstus - ta ir
kriminalsodamiba. Ja raugamies
uz to no otras puses, jateic, ka,
par laimi, dzivojam demokratiska
valstT, kur lemumu pienemsana,
taja skaita dzivojamas majas, no-
tiek ar balsu vairakumu, turklat
balso pasi dzivoklu ipasnieki.
100% gadijumu reti notiek ta,
ka visi vienbalsigi vienojas. Ko
lai dara apsaimniekotajs, ja majai
ir kadas konkrétas vajadzibas,
bet starp dzivoklu 1pasniekiem
izcelies strids? Atstat pusrata ne-
var, tad nu parakstu daudzums
nosaka to, kada riciba sekos.

Visbiezak ta iedzivotaju dala,
kas paliek mazakuma, izsaka sa-
vas aizdomas, sazverestibas teo-
rijas, pretenzijas, tadéjadi metot
Saubu eénu uz apsaimniekotaju,
kurs, vinuprat, veicis negodpra-
tigas darbibas. Ja tadas aizdomas
ir, protams, izmantojot miisdienu
tehnologiskas iespéjas, var vakt
pieradijumus, ar kuriem veélak

var Versties tiesibsargajosas in-
stances.

Nevaru apgalvot, ka neviens
neko nav parkapis, tomeér jasap-
rot, ka krapSanas shemu planosa-
nanav apsaimniekotaju ikdiena.
BieZi vien par stridus jautajumu
klist 81 parakstu vaksana. Ja,
precedenti bijusi ar1 ieprieks, un
tad juristi skatas, vai tikusi ieve-
rota visa noteikta procediira, ja
kaut kas nav ieverots vai ariotra
puse uzskata, ka patiesiba jebku-
ra gadijuma ir viniem, jautajums
ir izskatams tiesa. Dazkart valda
uzskats, ka to var atrisinat pas-
valdiba, tas ta nav.

Apsaimnieko3anas jautajumu
reguléjums nav no vienkarsa-
kajiem.

Daudz Idzetu tas, ja dzivok-
lu Tpasnieki varetu tikties Sajas

sapulcés un konstruktivi izrunat
biitiskos jautajumus vai vismaz
vienoties par gala rezultatu. Ja
objektivi iedzilinas, uzklausa visu
pusu viedoklus, pie kopsaucéja
var nonakt. Vissarezgitak ir ta-
jas majas, kur iedzivotaji sadalas
precizi uz pusém, vienu nedelu uz
pasvaldibas pienemsSanu atnak
viena puse un otru nedeélu otra.
Absoliito taisnibu meés tur atrast
nevaram, kadam aizvainojums
paliks vienmer.

Jasaprot, ka apsaimniekotaja
darbibas tiek kontrolétas, tiek
veiktas iek$€jas revizijas, nak ne-
atkarigs zverinatais revidents,
kas seko lidzi procesiem un dod
savu atzinumu, ka naudas plis-
mas ir uzskatamas un iegrama-
totas. Apsaimniekotajs nekadus
maksajumus neveic skaidra nau-
da, ka tas, iespgjams, bija senak.

Par slikto runa vairak neka
par labo, tapéc Skiet — siidziba
uz katra stiira, patiesiba 99%
apsaimniekoSanas probléemu
tiek mierigi atrisinatas un tikai
tas 1% nonak Iidz tiesvedibai.
Mana praksé nav bijusi tadi tiesas
lémumi, kur tiesam biatu kon-
statéts tas, ka apsaimniekotajam
butu jasamaksa par kadu milzigu
kludu vai parkapumu.b

N WA A :
"Iznéma labas ¢uguna trubas
un nomainija tas pret letam
plastmasas caurulém. Kur
palika ¢uguna rores?”

ledzivotaji stasta, ka par durvju nomainu uzzinajusi

vien bridi, kad darbi jau bija uzsakti. LNA norada, ka par
to nomainu bija balsojusi 55% dzivoklu Tpasnieku.
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